Die neue EU-Datenschutzgrund-
verordnung und ihre Regelungen
zur Videoiiberwachung

im offentlichen Raum

Nach ein paar Jahren allgemeiner Nichtbeachtung oder auch Unwissenheit gibt es inzwischen eine
mehr oder minder kompetente allgemeine Diskussion iiber die neue EU-
Datenschutzgrundverordnung (DSGV).

Nach einem schwierigen und von gewaltiger Industrie- und Staatslobby begleiteten Konstruktions-
und Diskussionsphase gibt es seit November 2013 einen Stand dieser Richtlinie, die in den finalen
Verhandlungsmarathon zwischen EU-Parlament und EU-Ministerrat geht oder bereits gegangen ist.

Sachlich betrachtet muss davon ausgegangen werden, dass das Endergebnis deutlich weniger
privatsphédren- und menschrechtsfreundlich ausgestaltet sein wird, als die jetzige, vom EU-
Parlaments-eigenen LIBE-Ausschuss erkdmpfte Fassung.

Am Aspekt "Videotiberwachung im 6ffentlichen Raum" soll hier untersucht werden, wie sich diese
neue Richtlinie auf die derzeitige Situation in Deutschland auswirken konnte.
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1. Herangehensweise

Der Begriff "Videoiiberwachung" taucht in den 721 Seiten der PDF-Version des LIBE-Beschlusses
vom 21.11.2013" nur ein einziges mal auf. Von ,,optisch-elektronischer Uberwachung® ist ebenfalls
nur an einer Stelle der ,,Artikel und Erwidgungen* die Rede. Der Entwurf ist sehr viel allgemeiner
gehalten, versucht, sich datenschutzrechtlichen Fragen schematisch anzunéhern, was an fiir sich gut
sein kann, sofern eine allgemeine Versténdlichkeit gewihrleistet wird und dieses zu einer

Verkiirzung des Regelungsumfangs insgesamt gefiihrt hétte.

Anbei bemerkt: Trotz der medial-6ffentlichen Diskussion ist einem normalen Biirger kaum moglich,
ohne Hilfestellung an dieses Dokument {iberhaupt erst zu gelangen, geschweige denn die
Systematik der Hunderte von Anderungsantriige zu iibersehen oder zu verstehen. SchlieBlich kann
noch nicht einmal dafiir Gewéhr iibernommen werden, ob die nachfolgend von uns zitierten

Ausschnitte aus dem Gesamtwerk tliberhaupt die letztendlich aktuellen/giiltigen sind oder nicht!

Relevant sind insbesondere die Artikel 5 und 6 sowie der Artikel 32a Satz 2 Punkt e und der Artikel
82 Satz 1 Punkt 1.c.b, worauf Ralf Bendrath, ein Mitarbeiter des EU-Parlaments-Mitglieds Jan-
Philipp Albrecht auf Nachfrage auf der internationalen Mailingliste des AK Vorrat auf Nachfrage

einmal freundlicherweise hingewiesen hat.

Zunichst soll der Ist-Zustand der wichtigsten Regelung zur jetzigen Situation in Deutschland, der §
6b des Bundesdatenschutzgesetzes (BDSG) angesehen werden, um dessen Kernpunkte dann mit
den Regelungen des letzten EU-Entwurfs zu vergleichen und zu bewerten.

1 http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-%2{%2fEP%2f%2fTEXT%2bREPORT %2bA 7-2013-0402%2b0%2bDOC%2bXML %2bV0%2{%2fDE&language=DE
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2. Ist-Zustand Deutschland

Sieht man von Sonderregeln fiir Polizei und Geheimdienste ab (mit jeweils eigenen Landes- und
Bundesgesetzgebungen), dann darf in Deutschland derzeit nur entsprechend § 6b BDSG
Videoiiberwachung durchgefiihrt werden. Landesbehdrden und -institutionen unterliegen zwar den
Regeln eigener Landesdatenschutzgesetze, hinsichtlich der Videotliberwachung sind diese aber
meistens deckungsgleich oder dhnlich.

§ 6b

Beobachtung dffentlich zugdinglicher Ridume mit optisch-elektronischen Einrichtungen

(1) Die Beobachtung offentlich zugdnglicher Rdume mit optisch-elektronischen Einrichtungen
(Videotiberwachung) ist nur zuldssig, soweit sie

1. zur Aufgabenerfiillung offentlicher Stellen,

2. zur Wahrnehmung des Hausrechts oder

3. zur Wahrnehmung berechtigter Interessen fiir konkret festgelegte Zwecke

erforderlich ist und keine Anhaltspunkte bestehen, dass schutzwiirdige Interessen der

Betroffenen iiberwiegen.

(2) Der Umstand der Beobachtung und die verantwortliche Stelle sind durch geeignete

Mafsinahmen erkennbar zu machen.

(3) Die Verarbeitung oder Nutzung von nach Absatz 1 erhobenen Daten ist zuldssig, wenn sie
zum Erreichen des verfolgten Zwecks erforderlich ist und keine Anhaltspunkte bestehen, dass
schutzwiirdige Interessen der Betroffenen tiberwiegen. Fiir einen anderen Zweck diirfen sie
nur verarbeitet oder genutzt werden, soweit dies zur Abwehr von Gefahren fiir die staatliche

und offentliche Sicherheit sowie zur Verfolgung von Straftaten erforderlich ist.

(4) Werden durch Videoiiberwachung erhobene Daten einer bestimmten Person zugeordnet,
ist diese iiber eine Verarbeitung oder Nutzung entsprechend den §§ 19a und 33 zu

benachrichtigen.
(5) Die Daten sind unverziiglich zu l6schen, wenn sie zur Erreichung des Zwecks nicht mehr

erforderlich sind oder schutzwiirdige Interessen der Betroffenen einer weiteren Speicherung

entgegenstehen.

Seite 3 von 12



3. Relevante Ausziige aus dem Entwurf zur EU-Verordnung

Im Folgenden, die fiir diese Untersuchung wichtigen Ausziige aus dem letzten Stand der EU-
Datenschutzgrundverordnung. Die Ausziige wurden dem 687 Seiten langen und ziemlich
uniibersichtlichen LIBE-BeschluB3papier vom 21.11.2013 entnommen:

Artikel 5

Grundsdtze fiir die Verarbeitung personenbezogener Daten

Personenbezogene Daten miissen

a) auf rechtmdfige Weise, nach dem Grundsatz von Treu und Glauben und in einer fiir die
betroffene Person nachvollziehbaren Weise verarbeitet werden (Rechtmdfigkeit, Verarbeitung
nach Treu und Glauben, Transparenz);

b) fiir genau festgelegte, eindeutige und rechtmdflige Zwecke erhoben werden und diirfen
nicht in einer mit diesen Zwecken nicht zu vereinbarenden Weise weiterverarbeitet werden
(Zweckbindung),

c) dem Zweck angemessen und sachlich relevant sowie auf das fiir die Zwecke der
Datenverarbeitung notwendige Mindestmaf; beschrinkt sein; sie diirfen nur verarbeitet
werden, wenn und solange die Zwecke der Verarbeitung nicht durch die Verarbeitung von
anderen als personenbezogenen Daten erreicht werden kénnen (Datenminimierung);

d) sachlich richtig und, wenn nétig, auf dem neuesten Stand sein,; dabei sind alle
angemessenen Mafinahmen zu treffen, damit personenbezogene Daten, die im Hinblick auf
die Zwecke ihrer Verarbeitung unzutreffend sind, unverziiglich geloscht oder berichtigt
werden (Richtigkeit);

e) in einer Form gespeichert werden, die die direkte oder indirekte Identifizierung der
betroffenen Personen ermdglicht, jedoch hochstens so lange, wie es fiir die Realisierung der
Zwecke, fiir die sie verarbeitet werden, erforderlich ist; personenbezogene Daten diirfen
ldnger gespeichert werden, wenn die Daten ausschlieflich zu historischen oder statistischen
Zwecken oder fiir wissenschaftliche Forschungszwecke oder Archivzwecke im Einklang mit
den Vorschriften und Modalitdten der Artikel 83 und 83a verarbeitet werden und die
Notwendigkeit ihrer weiteren Speicherung in regelmdfigen Abstdinden tiberpriift wird und
angemessene technische und organisatorische Mafsnahmen ergriffen werden, um den Zugang
zu den Daten lediglich auf diese Zwecke zu begrenzen (Speicherminimierung),;

ea) in einer Weise verarbeitet werden, die es den betroffenen Personen erlaubt, wirksam ihre
Rechte wahrzunehmen (Wirksamkeit),

eb) in einer Weise verarbeitet werden, die vor unbefugter oder unrechtmdfiger Verarbeitung
und vor zufdlligem Verlust, zufilliger Zerstorung oder Schidigung durch geeignete
technische und organisatorische Mafsnahmen schiitzt (Integritt),

f) unter der Verantwortung und Haftung des fiir die Verarbeitung Verantwortlichen
verarbeitet werden, der dafiir zu sorgen hat, dass die Vorschriften dieser Verordnung
eingehalten werden, und in der Lage sein muss, den Nachweis hierfiir zu erbringen

(Rechenschaftspflicht).

Seite 4 von 12



Artikel 6
Rechtmdfigkeit der Verarbeitung

1. Die Verarbeitung personenbezogener Daten ist nur rechtmdf3ig, wenn mindestens eine der
nachstehenden Bedingungen erfiillt ist:

a) Die betroffene Person hat ihre Einwilligung zu der Verarbeitung der sie betreffenden
personenbezogenen Daten fiir einen oder mehrere genau festgelegte Zwecke gegeben.

b) Die Verarbeitung ist fiir die Erfiillung eines Vertrags, dessen Vertragspartei die betroffene
Person ist, erforderlich oder zur Durchfiihrung vorvertraglicher Mafinahmen, die auf Antrag
der betroffenen Person erfolgen.

¢) Die Verarbeitung ist zur Erfiillung einer gesetzlichen Verpflichtung erforderlich, der der
fiir die Verarbeitung Verantwortliche unterliegt.

d) Die Verarbeitung ist notig, um lebenswichtige Interessen der betroffenen Person zu
schiitzen.

e) Die Verarbeitung ist fiir die Wahrnehmung einer Aufgabe erforderlich, die im offentlichen
Interesse liegt oder in Ausiibung hoheitlicher Gewalt erfolgt und die dem fiir die Verarbeitung
Verantwortlichen iibertragen wurde.

) Die Verarbeitung ist zur Wahrung der berechtigten Interessen des fiir die Verarbeitung
Verantwortlichen — oder, im Fall der Weitergabe, der berechtigten Interessen eines Dritten,
an den die Daten weitergegeben wurden — , die die berechtigten Erwartungen der betroffenen
Person, die auf ihrem Verhdltnis zu dem fiir die Verarbeitung Verantwortlichen beruhen,
erfiillen, erforderlich, sofern nicht die Interessen oder Grundrechte und Grundfreiheiten der
betroffenen Person, die den Schutz personenbezogener Daten erfordern, iiberwiegen. Dieser
gilt nicht fiir die von Behorden in Erfiillung ihrer Aufgaben vorgenommene Verarbeitung.

2. Die RechtmdfSigkeit der Verarbeitung personenbezogener Daten zu historischen oder
statistischen Zwecken oder fiir wissenschaftliche Forschungszwecke unterliegt den
Bedingungen und Garantien des Artikels 83.

3. Die Verarbeitungen gemdf} Absatz 1 Buchstaben c und e miissen eine Rechtsgrundlage
haben im

a) Unionsrecht oder

b) Recht des Mitgliedstaats, dem der fiir

die Verarbeitung Verantwortliche unterliegt.

Die einzelstaatliche Regelung muss ein im dJffentlichen Interesse liegendes Ziel verfolgen
oder zum Schutz der Rechte und Freiheiten Dritter erforderlich sein, den Wesensgehalt des
Rechts auf den Schutz personenbezogener Daten wahren und in einem angemessenen
Verhdltnis zu dem mit der Verarbeitung verfolgten legitimen Zweck stehen. Im Rahmen dieser
Verordnung kénnen im Recht der Mitgliedstaaten Einzelheiten der Rechtmdfsigkeit der
Verarbeitung, insbesondere zu den fiir die Verarbeitung Verantwortlichen, zur
Zweckbestimmung der Verarbeitung und Zweckbindung, zur Art der Daten und zu den
betroffenen Personen, zu Verarbeitungsvorgdngen und -verfahren, zu Empfdngern sowie zur

Speicherdauer geregelt werden.
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Artikel 32a
Einhaltung der Risikogrundsdtze

1. Der fiir die Verarbeitung Verantwortliche oder gegebenenfalls der Auftragsverarbeiter
fiihrt eine Risikoanalyse zu den moglichen Auswirkungen der beabsichtigten
Datenverarbeitung auf die Rechte und Freiheiten der betroffenen Personen durch, um zu
bewerten, ob seine Verarbeitungsvorgdnge konkrete Risiken bergen konnen.

2. Folgende Verarbeitungsvorgdinge konnen konkrete Risiken beinhalten:

()

e) automatisierte weitriiumige Uberwachung offentlich zugénglicher Bereiche;

()

Artikel 82

Mindestnormen fiir die Datenverarbeitung im Beschdftigungskontext

1. Die Mitgliedstaaten koénnen in Einklang mit den Regelungen dieser Verordnung und unter
Beriicksichtigung des Grundsatzes der Verhdltnismdfigkeit durch Rechtsvorschriften die
Verarbeitung personenbezogener Arbeitnehmerdaten im Beschdftigungskontext,
insbesondere, jedoch nicht ausschlieplich, fiir Zwecke der Einstellung und Bewerbung
innerhalb des Unternehmensgruppe, der Erfiillung des Arbeitsvertrags einschlieflich der
Erfiillung von gesetzlich und tarifvertraglich festgelegten Pflichten gemdyf3 nationalen
Rechtsvorschriften oder Gepflogenheiten, des Managements, der Planung und der
Organisation der Arbeit, der Gesundheit und Sicherheit am Arbeitsplatz sowie fiir Zwecke der
Inanspruchnahme der mit der Beschidftigung zusammenhdngenden individuellen oder
kollektiven Rechte und Leistungen und fiir Zwecke der Beendigung des
Beschidftigungsverhdltnisses regeln. Die Mitgliedstaaten konnen Kollektivvertrdge fiir die
weitere Konkretisierung der Vorschriften dieses Artikels vorsehen.

()

Ic. Unbeschadet der iibrigen Vorschriften dieser Verordnung umfassen die in Absatz 1
genannten Rechtsvorschriften der Mitgliedstaaten wenigstens die folgenden
Mindeststandards:

()

b) Die offene optisch-elektronische und/oder offene akustisch-elektronische Uberwachung
der nicht offentlich zugdnglichen Teile des Betriebs, die iiberwiegend der privaten
Lebensgestaltung des Arbeitnehmers dienen, insbesondere in Sanitdr-, Umkleide-, Pausen-

und Schlafidumen, ist unzuldssig. Die heimliche Uberwachung ist in jedem Fall unzuldssig.

()
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4. Gegeniiberstellung

Die Gegeniiberstellung orientiert sich an der Strukturierung des §6b BDSG:

Absatz 1: Zuldssigkeit

Absatz 2: Kennzeichnungspflicht, Transparenz
Absatz 3: Zweck, Abwégungen

Absatz 4: Benachrichtigungspflichten

Absatz 5: Loschungsregeln

Die Textblocke entstammen dem BDSG bzw. der DSGV und wurden nach besten Wissen und
Gewissen in eine etwas leichter verstidndlichere Textform libertragen bzw. verkiirzt.

BDSG

EU-DSGV
Entwurf Stand 11/2013

Absatz 1: Zulassigkeit

Die Videoiiberwachung 6ffentlich zugénglicher
Réume ist nur zuldssig bei Erfiillung einer der
folgenden Punkte:

6.1.1. zur Aufgabenerfiillung 6ffentlicher
Stellen,

6.1.2. zur Wahrnehmung des Hausrechts oder

6.1.3. zur Wahrnehmung berechtigter Interessen
fiir konkret festgelegte Zwecke

Die Videoiiberwachung 6ffentlich zugénglicher
Ré&ume ist nur zuldssig bei Erfiillung einer der

folgenden Punkte:

6.1a,b) bei expliziter Zustimmung des
Videoiiberwachten

6.1c) zur Erfiillung einer gesetzlichen
Verpflichtung

6.1d) zum Schutz ,,lebenswichtiger Interessen‘
des Videoiiberwachten

6.1e) zur Wahrnehmung einer Aufgabe
erforderlich, die im 6ffentlichen Interesse liegt
oder in Ausiibung hoheitlicher Gewalt erfolgt

6.1f.1) zur Wahrung der berechtigten Interessen

des Videoiiberwachungsbetreibers

6.1f.2) bei Datenweitergabe an Dritte: zur
Wahrung der berechtigten Interessen eines
Dritten, an den die Daten weitergegeben
wurden, sofern nicht die Interessen oder
Grundrechte und Grundfreiheiten des

Videoiiberwachten, die den Schutz
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personenbezogener Daten erfordern,
iiberwiegen. (Dieses gilt nicht zwangslaufig flir
Behorden!)

32a.2.e) Die automatisierte weitrdumige
Uberwachung 6ffentlich zuginglicher Bereiche
ist riskant.

Absatz 2: Kennzeichnungspflicht, Transparenz

6.2 Der Umstand der Beobachtung und die
verantwortliche Stelle sind durch geeignete
Maflnahmen erkennbar zu machen.

5.a) Videotliberwachung muss auf rechtmifBige
Weise, nach dem Grundsatz von Treu und
Glauben und in einer fir den Videoiiberwachten

nachvollziehbaren Weise erfolgen.

Absatz 3: Zwec

k, Abwigungen

6.3 Die Videoiiberwachung ist zulédssig, wenn
sie zum Erreichen des verfolgten Zwecks
erforderlich ist und keine Anhaltspunkte
bestehen, dass schutzwiirdige Interessen der
Videoiiberwachten {iberwiegen. Fiir einen
anderen Zweck darf nur videoiiberwacht
werden, soweit dies zur Abwehr von Gefahren
fiir die staatliche und 6ffentliche Sicherheit
sowie zur Verfolgung von Straftaten erforderlich
ist.

5.b) Videoiiberwachung darf nur fiir genau
festgelegte, eindeutige und rechtmifBige Zwecke

durchgefiihrt werden.

6.1.f) Videotliberwachung ist nur dann erlaubt,
wenn nicht die Interessen oder Grundrechte und
Grundfreiheiten der Uberwachten iiberwiegen.
Das gilt aber nicht fiir Behorden.

Absatz 4: Benachrichtigungspflichten

6.4 Werden durch Videotliberwachung erhobene

Daten einer bestimmten Person zugeordnet, ist

5.ea) Videoiliberwachung muss so durchgefiihrt
werden, die es den betroffenen Personen erlaubt,

diese zu benachrichtigen.

wirksam ihre Rechte wahrzunehmen

Absatz 5: Loschungsregeln

6.5 Die Daten sind unverziiglich zu 16schen,
wenn sie zur Erreichung des Zwecks nicht mehr
erforderlich sind oder schutzwiirdige Interessen
der Betroffenen einer weiteren Speicherung
entgegenstehen.

5.e) Daten einer Videoiiberwachung diirfen
gespeichert werden, jedoch hdchstens so lange,
wie es fiir die Realisierung der Zwecke, fiir die
videoiiberwacht wird, erforderlich ist;
personenbezogene Daten/Bilder/Filme diirfen
langer gespeichert werden, wenn sie
ausschlieBlich zu historischen oder statistischen
Zwecken oder fiir wissenschaftliche
Forschungszwecke oder Archivzwecke
verarbeitet werden. Die Umsténde miissen in
regelmiBigen Abstinden liberpriift werden und

angemessene technische und organisatorische
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5. Bewertung

Aufgeschliisselt nach den fiinf Abschnitten.

Absatz 1: Zuldssigkeit

Besonders riskant ist der Artikel 6 Punkt 3.a, wonach auch Unionsrecht hinreicht, um eine
gesetzliche Verpflichtung (6.1c) oder ein 6ffentliches Interesse (6.1¢) zu begriinden, womit eine
Videotliberwachung allgemein zuldssig wird. Das Eroffnet der Hintertlir ,,Briissel* ganz neue
Moglichkeiten!

Wie ist die Begriindung von Videotliberwachung im Sinne des Schutzes ,,lebenswichtiger
Interessen* (Artikel 32a.2.e) juristisch definiert? Gibt es dafiir iberhaupt eine klare Auslegung?

Der Artikel 6.1.f ist nur Rechtsexperten und Sprachkiinstlern zugénglich und fiir normale Menschen
nicht zu verstehen. Behdrden erfahren dort zudem eine Ausnahme von einer verniinftigen

Begrenzung der Videoiiberwachungszuldssigkeit.

Die Erlaubnis zur Videoiiberwachung bei expliziter Zustimmung (6.1.ab) eréffnet dem Missbrauch
im Zusammenhang mit Scheinlegitimierungen z.B. am Arbeitsplatz oder bei Hinweis auf
Videotiiberwachung durch allgemeinen Aushang (Nicht-Protest wird als Akzeptanz uminterpretiert)
einen weiten Raum.

Das allgemeine 6ffentliche Interesse (6.1e) ohne weitere Spezifizierung so allgemien als Erlaubnis
zur Videoiliberwachung anzugeben, ist riskant.

Und was sind die ,,berechtigten Interessen* (6.1f.1) in der Praxis? Mit diesem Ausnahmetatbestand
erzeugt man grof3e Spielrdume fiir Videotliberwachungsbefiirworter und legalisiert bislang u.U.
bislang untersagte Videotliberwachungsanwendungen.

Als ,riskant betrachtet man Videoiliberwachung nur dann, wenn sie ,,automatisiert und weitrdumig*
erfolgt. Das ist definitiv ein groBer Schritt zuriick hinter die derzeitige Rechtspraxis in Deutschland.
Und: Was heift ,,automatisiert“? Wo endet ,,weitraumig*“?

Vollig unbeachtet bleibt bei allem, ob und inwiefern sich Menschen durch Kameras in Threr
Entfaltungs- und Meinungs- und Versammlungsfreiheit beeintrachtigt fiihlen oder beeintrachtigen
lassen. Diese Perspektive ist der einzige Ansatz, der einen menschengerechten Grundrechtsschutz
ermoglichen konnte.
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Absatz 2: Kennzeichnungspflicht, Transparenz

Schon heute ist die Nicht-Umsetzung der zwingenden Kennzeichnungspflicht eine der groflen
Argernisse. Mangels Sanktionsrechte auf Seiten der Uberwachten und der Datenschutzbehorden ist
die heutige Regelung vielfach ein zahnloser Tiger.

Die neue Formulierung ,,Videoiiberwachung muss fiir den Uberwachten nachvollziehbar sein® ist
weich wie ein Kaugummi. Die weitere ausdriickliche Hinzufiigung ,,nach dem Grundsatz von Treu
und Glauben* bestérkt die Annahme, dass mit so einer Regelung die derzeit noch rechtswidrige

Nicht-Kennzeichnung legitimiert wird, weil diese Begrifflichkeit Auslegungsspielraum schafft.

Absatz 3: Zweck, Abwigungen

Die Zweckbindung wurde ibernommen.

Absatz 4: Benachrichtigungspflichten

Die klare Anweisung des BDSG, dass videoiiberwachte und anhand dessen identifizierte Menschen
tiber diesen Umstand zwangsweise zu benachrichtigen sind, findet sich im EU-Text so nicht wieder.
Die allgemeine Regelung in Artikel 5.b ist unschérfer bzw. ldsst sich mit mehr Spielraum im
Interesse der Uberwachungsbefiirworter auslegen.

Absatz 5: Loéschungsregeln

Es wire gut gewesen, fiir die Zuléssigkeit von Videoiiberwachungsaufzeichnungen und die
Loschfristen endlich einmal feste und nachvollziehbare Regeln definiert zu haben.

Artikel 5.e geht weiter als der §6b BDSG, in dem es fiir ,,historische, statistische oder
wissenschaftliche Zwecke allgemein erlaubt, Uberwachungsdaten mit personenbezogenen Daten
im Einzelfall unbegrenzt vorhalten zu diirfen. Das Prinzip der Datensparsamkeit wird damit

unterlaufen, einer Aufbewahrung/Speicherung sensitiver Uberwachungsbilddaten das Wort geredet.
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6. Fazit

Vorbemerkung

Die vorliegende Gegeniiberstellung ist von interessierten Menschen, nicht aber von Juristen oder
sonstigen Experten vorgenommen worden. Rechtswissenschaftlichen Anspriichen kann sie also
nicht geniigen.

Aber wir von freiheitsfoo sind Menschen, die als Bewohner EU-Europas von diesen Regeln
betroffen sein werden. Sie greifen in unsere Menschenrechte ein und meinen sie an bestimmten
Stellen einschrinken zu konnen oder definieren zu diirfen, an welchen Stellen unsere
Freiheitsrechte anderen Bediirfnissen oder Anstrengungen gegeniiber weniger wichtig sind.

Deswegen erlauben wir uns eine eigene Meinung.

Hinweis: Dieses Dokument spiegelt nicht zwingend die Meinung aller in der Initiative freiheitsfoo
beteiligten Menschen wieder. Sie wurde von einigen einzelnen Leuten aus der Gruppe erstellt.

Allgemeine Bemerkungen

1. Das Gesetzgebungsverfahren zur EU-DSGYV ist vielfach fiir normale Menschen nicht
nachvollziehbar. Damit bii}t es an Legitimitit ein.

2. Die EU-DSGV wirkt uniibersichtlich und schwer verstandlich, an vielen Stellen abstrakt und

unnahbar.

3. Einige Regelungen oder Bestimmungen erscheinen schwammig und unbestimmt, zumindest fiir
uns, fiir Nicht-Juristen.

4. Der jetzige und hier betrachtete Stand der EU-DSGV wird nicht der sein, der irgendwann
vereinbart und verabschiedet wird. Die laufenden und noch bevorstehenden Verhandlungen mit dem
EU-Ministerrdten wird - so die Erfahrung - zu einer weiteren Verschlechterung des Regelwerks
fithren. Diese Beflirchtung gilt zumindest dann, wenn man sich eine moglichst

menschenrechtsfreundliche und freiheitliche Grundverordnung als Ergebnis wiinscht.

Die Regelungen zur Videoiiberwachung

5. Die EU-DSGYV er6ftnet ein neues Einfallstor fiir Sonderregelungen und -befugnisse mittels der
EU-Hintertilir und hebelt damit eine demokratische Grundlage aus. Wir sehen darin eine grofle

Gefahr - die Vergangenheit hat bewiesen, wie sehr diese Moglichkeit zur Aushebelung offener,
transparenter und demokratischer Prozesse missbraucht wird.
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6. Die in Artikel 6.3.b in Verbindung mit Artikel 6.1.c und 6.1.e ausdriicklich zugelassene Erlaubnis
zur Einfiigung nationalstaatlicher Definitionen und Gesetzen fiihrt die Absicht, fiir eine EU-weite
Harmonisierung in der Datenschutzgesetzgebung zu sorgen, weitgehend ad absurdum.

7. Die Regeln zum Beschiftigten-Datenschutz sind fraglich. Der Artikel 82.1¢.b legitimiert sogar
(akustische) Lauschangriffe auf Angestellte und Arbeiter*innen und suggeriert, als wiirde eine
"nicht-heimliche" Uberwachung von Menschen "harmlos" sein. Einige unserer Bedenken beziiglich
des Beschiftigten-Datenschutzes werden offenbar auch von anderen Menschen geteilt:

http://www.daten-speicherung.de/index.php/mit-eu-datenschutz-grundverordnung-droht-mehr-ueberwachung-am-arbeitsplatz/

Insgesamt fiihren die uniiberschaubar vielen und ins Detail gehenden Regelungen zu einem
Regelungskomplex, der den allermeisten Menschen fern und unverstanden bleiben wird.

Die EU-Datenschutzgrundverordnung wird - aus unserer Sicht! - zu einer Schein-Legitimierung von
Erfassungs- und UberwachungsmafBnahmen fiihren. Entwicklung und Selbstbestimmung von
Menschen werden erschwert und behindert.

CC-BY-NC-SA
W Februar 2014
EUEIEI]  www.freiheitsfoo.de
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